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Ich bin irritiert. Uber die Diebat-
te im Landtag zum Erginzungs-
kredit Bibliothek. Uber das
Ergebnis der Abstimmung,
pardon, der beiden Abstim-
mungen. Ehrlich gesagt, habe
bch mir nicht die ganze Diskus-
ston angehort. Und ehrlich
gesagt, komme ich nicht ganz
druus, was da eigentlich abge-
laufen ist. Wer kann etwas
gegen cine grossere Bibliothek
haben? Wer stellt die Smnhat-
tigkeit einer solchen in Frage?
Und dass ein altes Gebaude
dafiir saniert und umgenutzt
wird. Kiinttig Miete dafiir
eingespart wird. Und dass die
Bibliothek im Zentrum von
Vaduz steht. Ich dachte, daja
das Gebdude und das Budget
bereits vor fiinf Jahren geneh-
migt wurden, stiinde dem
Umbau nichts mehr im Wieg,
Dier Erganrungskredit - niche
schim, aber ertraglich. Fiir ein
reiches Land wie Liechtenstem.
Ich dachte, das sei cine «ge-
mahte Wieses, aber scheinbar
wollen einige Abgeordnete
licher eine «griine Wiese:»
schen. Da, wo jetzt das leere
Postgebaude steht. Also Abriss

und Wiese. Oder Neuban.
Sogar ein zwolfstodkiges Hoch-
haus sei moglich.

Falsch gedacht. Lag es nuram
Geld? Welche anderen Beweg-

griinde gab es das Projekt zu
stoppen?

Ich frage einige Leute, die sich
mehr mat dem Thema beschat-
tigt haben als ich, nach threr
Analyse und Interpretation,
warum die Summung gekippt
ist und sie zu einer Ablehnung
des Umbauprojekts gefihrt hat.

Es kommen Begriffe wie
Racheakt und Katastrophen-
symmetrie, Referendums-
angst, zu wenig Lobbyarbeit im
Vorfeld, bevorstehende Land-
tagswahlen, die Regierung in
die Schranken weisen, den
Roten eins auswischen, Milho-
nengrab, Planungsdebakel,
dem Untergang geweiht,
Meubaun statt Umbau, Stand-
ortwechsel, Amtsmiidighkeit
der Regierung, nicht erdbeben-
sicher genug, versteckte Man-
gel, beratungsresistent, alte
Geschichten ...

Offensichtlich gab es unter-
schuedliche Motive, dem
Erginzungskredit und damit
der Fortfithrung des Umbau-

projekts nicht zuzustimmen.
Mir kommt die Debatte wie
eine aus dem Ruder gelaufene
Familienkonterenz vor.

Ich stelle mir vor: Dae Familien-
mitglieder versammeln sich
am Wohnzimmertisch, um
tiber dic lang geplante Ferien-
reise nach San Francisco zu
beraten. Sie sind sach noch
micht einig iiber die Dietails.
Schon vor funf Jahren war die
Reise geplant, dann kamen
Corona und andere Ereignisse
dazwischen. Nun soll sie
endlich stattfinden. Alles 15t
teurer geworden, die Kinder
alter und anspruchsvoller. Die
Tochter aussert okologische
Bedenken wegen der Flige,
der Sohn will lieber nach
Disneyland, der Vater meckert:
«Die Ferien kosten nun dreis-
sig Prozent mehr als vor fiint
Jahren. Wie kann man sich
denn so verrechnen?s Die
Mutter zuckt mit den Schul-
tern, der Berater im Reisebiiro
hitte gesagt: « Das war micht
vorhersehbars. Es klopftund
der Onkel kommt in die Stube.
«Was? San Francisco? Das ist
aber nicht erdbebensicher.
Was ist, wenn genau dann die
Erde bebt und den Kindern
was passiert?» Der Grossvater

kommt herein und sagt: « Die-

ses Projekt 1st dem Untergang
geweiht. Soviel Geld ausge-
ben! Was sollen denn die
Nachbarn denken?! Wieso
macht ihr nicht einen Tages-
ausflug?» Und die Grossmutter
sagt: «San Francisco? Da muss
man doch nicht selber hin. Das
kann man doch im Fernsehen
anschaven bei «e Strassen
von San Franciscor, mit dem
Michael Douglas und dem Karl
Maldene. «Genan, Nanax», sagt
der Meffe. «Reisen braucht
doch heutzutage keiner mehr.
Kann man doch alles virtuell
erleben. Viel bequemer. Im
Internet, auf Instagram, Face-
book. » Und so mieht sich die
Diskussion in die Lange bis die
Eltern zur Verbluffung der
anderen Bete iligten mufen:
#Und im Ubrigen lassen wir
uns ¢h bald scheiden und
wollen die Reise gar nicht
machen.»

Keine Golden Gate Brucke.
Ende Gelande. Echt jetzt?
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